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Az adéalap csokkentés szokasos piaci ara — Hat erre is figyelni kell?!

A tarsasagi ado torvény 2014-t6l lehetéséget nyujt arra, hogy egy cég a kapcsolt vallal-
kozasa altal elszamolt kutatas-fejlesztési tevékenységéhez kot6do koltségeivel (vagy
annak egy részével) csokkentse jovedelemadéja alapjat. Bar adoszakérték mar tobb
nyitott kérdésre felhivtak a figyelmet, én most a téma transzferaras oldalat kivanom

koriiljarni. Mert olyan is van neki.

Nehéz kezdés

A tarsasagi ado torvényben évek ota él a szabaly, mely szerint az ad6zé sajat tevékenységi korében
végzett alapkutatas, alkalmazott kutatas és kisérleti fejlesztés (tovabbiakban egyiittesen K+F) kozvet-
len koltsége a felmerilés adéévében (vagy ha az adézo aktivalta, az értékcsokkenési leiras elszamola-

saval parhuzamosan) az adozas el6tti eredményt csokkenti.

A korrekciés tétel nem alkalmazhato a belfoldi illetéségli adozotdl, kiilfoldi vallalkozo belfoldi telep-
helyétdl vagy egyéni vallalkozotdl igénybe vett K+F szolgaltatas ellenértékeként elszamolt koltség
vonatkozasaban, még akkor sem, ha az altaluk végzett szolgaltatast résziinkre mar kiilfoldi illetéségi
személy kozvetitette. Szintén korlatot jelent, hogy ha az ad6z6 a K+F koltség ellenételezésére vagy a
fejlesztés céljara az adohatosagtol igényelt, vagy visszafizetési kotelezettség nélkiil kapott tamogatast,

akkor az e tamogatas alapjan elszamolt bevétel erejéig nem szamolhat el adoalap csokkenté tételt.

A fenti adoalap korrekcios tételhez kapcsolodhat még de minimis tdmogatas is, ennek részletei azon-
ban cikkem mondanivaloja szempontjabol nem relevansak, igy a ra vonatkozé szabalyok bemutatasa-

val most nem kezdem ki az olvaso turelmét.

Az uj szabaly

Idén januartol hatalyos a tarsasagi adé torvény azon rendelkezése, amely szerint nem csak az a tarsa-
sag csokkentheti addalapjat, amely sajat tevékenységi korében foglalkozott kutatas-fejlesztéssel, ha-

nem — megfelelS nyilatkozatok megléte esetén — annak kapcsolt vallalkozasa is.

A K+F tevékenységet nem végzd cég legfeljebb a kapcsolt vallalkozasa altal a korabbi (fentiekben be-

mutatott) szabdly szerint megallapitott osszegnek azzal a részével mérsékelheti adoalapjat, amely
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részt kapcsolt vallalkozdsa még nem érvényesitett sajat bevallasaban. Ezt is csak akkor teheti meg, ha
a kapcsolt vallalkozasa altal végzett K+F tevékenység sajat vallalkozasi (bevételszerzo) tevékenységé-

hez kapcsolodik.

Mi koze ennek a transzferarazashoz?

Transzferar kérdések akkor mertlhetnek fol, ha kapcsolt vallalkozasok egymassal szerzédést kotnek,
és e szerzddéssel kapcsolatban az adoévben teljesités torténik. Szerzédés persze nem csak irasban
kothetd, igy akar az is szerzédéskotésnek mindstlhet, ha a felek megallapodnak egy adoéalap korrek-

cids tétel alkalmazasi joganak részleges vagy teljes atengedésérdl.

Ugyanerre a kovetkeztetésre jutunk, ha az OECD transzferar iranyelveinek megkozelitését alkalmaz-
zuk. Ebben az esetben azt kell megvizsgalni, hogy a kapcsolt vallalkozasok kozott torténik-e valami-
lyen szolgaltatasnydjtas. Amennyiben igen, Ugy felmerllhetnek transzferaras kérdések is. Az OECD

iranyelvek szerint az,

,...hogy torténik-e csoporton beliili szolgaltatasnyujtas, amikor egy csoporttag, vagy
csoporttagok szamara egy masik csoporttag valamilyen tevékenységet végez, attol fiigg,

hogy a tevékenység jelent-e az adott csoporttagnak olyan gazdasagi vagy kereskedelmi

Ve

Az addalap csokkentd tétel elszamolasanak atengedése egyértelmiien javitja az Uzleti pozicidjat annak
a cégnek, amely végiil érvényesiti azt addalapjaban, hiszen ennek eredményeként csokken adofizetési
kotelezettsége, vagy novekszik elhatarolt vesztesége. Ezt tamasztja ala az OECD iranyelv kovetkezé

mondata is, amely szerint az lizleti pozici6 javulasanak kérdése

»-..Ugy donthetd el, hogy megvizsgiljuk, vajon hasonlé koriilmények kozott egy fliggetlen
vallalkozas hajlandé lett volna-e fizetni a tevékenységért, ha azt szamara egy fiiggetlen

vallalkozas végezte volna el.”

A kiilonféle tarsasagi ado alanyok — ha jogszerilien lehetéségiik lenne ra — mindaddig hajlanddak len-
nének egy fliggetlen cégnek fizetni az adodalap csokkentés lehet&ségéért, amig ennek koltsége alacso-

nyabb, mint az altala megtakarithaté ado6 osszege.

Mindezek alapjan kimondhato, hogy a tarsasagi ado torvényben megjelent Uj szabaly alkalmazasa soran

a csoporttagok kozott szolgaltatasnyujtasra keril sor, igy transzferaras kérdések is felmeriilhetnek.
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Mi lehet a szokasos piaci ara?

A Tao. 18. §-a kimondja, hogy amennyiben a kapcsolt vallalkozasok egymas kozotti szerzédéstikben
nem a piaci arat alkalmazzak, abban az esetben gy kell modositani jovedelemadojuk alapjat, hogy az a

piaci arak hasznalatat tikrozze.

A legjobb moddszer annak eldontésére, hogy piaci arat alkalmaztunk-e, ha megkérdezziik magunktol,
hogy kotnénk-e hasonld szerzodést fliggetlen féllel? Mivel a kapcsolt vallalkozasok jellemzéen nem

kérnek majd pénzt a kedvezmény atadasaért, igy a kérdés az alabbi lehet:

- Onék dtengednék egy fiiggetlen tdrsasdgnak addalap csokkentési lehetdségiiket vagy annak egy ré-
szét ingyen?

Ugye hogy nem? En még akkor sem engedném at, ha semmilyen adminisztraciét nem igényelne a do-

log. Cégem értékét ugyanis még az elhatarolt veszteség is noveli.

Ha mar tudjuk, hogy fluggetlen félnek ingyenesen nem adnank at ezt a jogot, akkor valoban a mélyére
kell asni a dolognak, és a hatalyos jogszabalyokkal — valamint az OECD iranyelvekkel — 6sszhangban
meg kell taldlnunk a piaci ar meghatarozasara alkalmas médszert. Nézziik hat meg a nevesitett mod-

szereket!

Az osszehasonlité arak médszere hasznalata esetén szokasos piaci arnak azt az arat tekintjiik, ame-
lyet fiiggetlen felek alkalmaznak osszehasonlithatoé eszkoz vagy szolgaltatas értékesitésekor. Tekintet-
tel arra, hogy a jogszabaly nem ad lehetdséget fliggetlen feleknek hasonlé megallapodas kotésére, az

osszehasonlito arak modszere a fenti ligyletre vonatkozéan semmiképpen sem alkalmazhato.

A viszonteladasi arak médszere — a mely szerint a szokasos piaci ar az eszkoznek, szolgaltatasnak
fuggetlen felek felé valtozatlan formaban torténd értékesitése soran alkalmazott ar, csokkentve a

viszontelado koltségeivel és a szokasos haszonnal — erre az ligyletre nem értelmezhetd.

A koltség és jovedelem médszer alkalmazasa soran a kapcsolt félnek, a kapcsolt ligyletben értékesi-
tett termék vagy szolgaltatas onkoltségéhez adjak hozza a fiiggetlen ugyleteknél alkalmazott haszon-
kulcsot. Mivel sem az onkoltség, sem a hasonlé Ugyletben elvarhaté haszonkulcs nem ismert, e méd-

szer alkalmazasara sincs modunk.

Az ligyleti netté nyereségen alapulé6 médszer azt a — megfelel6 vetitési alapra (koltségek, arbevé-
tel, eszkozok) vetitett — nettd nyereséget vizsgalja, amelyet az ad6zo6 az ugyleten realizal. Mivel sem
az Ugylet nyereségét, sem megfelelS vetitési alapot nem talalunk, az ligyleti netté nyereségen alapulo

modszer sem alkalmazhato.
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A nyereségmegosztdsos modszer keretében el6szor megvizsgaljak az ellendrzott tigyletbdl fakado-
an, kozosen elért nyereséget, majd gazdasagilag indokolhaté alapon olyan aranyban osztjak szét a

kapcsolt vallalkozasok kozott, ahogy fiiggetlen felek jarnanak el az tigyletben.

Habar tudjuk, hogy a kozosen elért nyereség a csoport szinten keletkezé adomegtakaritas lesz,
ennek kapcsolt vallalkozasok kozotti felosztasanal nehézségekbe litkoziink: nehezen tudjuk egyrészt
azonositani a — nyereségszerzésre okot ado — funkciokat, masrészt a nyereség megszerzéséhez ko-
t6d6 (adminisztracids) koltségek és kockazatok nincsenek aranyban az elérhetd haszonnal. Mivel
pedig a2 modszer alkalmazasat az OECD iranyelvek is csak a funkciok értékének j6 szamszerisithe-

tosége esetén javasoljak igy a nyereségmegosztasos médszer alkalmazasat elvetjiik.

Lévén a fent bemutatott médszerek egyike sem alkalmazhato az Ugylet szokasos piaci aranak megha-
tdrozasara, valamilyen ,,egyéb médszer” iranyaban kell tovabb keresgélniink. Vizsgaljuk hat meg, hogy

az egyes szerepléknek mennyit is érhet az adoalap csokkentés lehetésége piaci koriilmények kozott!

A K+F tevékenységet végzo vallalkozasnak (amely atadja az addalap csokkentés jogat) piaci korilmé-
nyek kozott minimum annyit kellene, hogy érjen a jog, amennyi a sajat célu felhasznalasa esetén elér-

heté adomegtakaritas jelenértéke. Magas adoalap esetén ez akar a K+F koltségek 19%-ara is raghat.

A jog atvevéje piaci korilmeények kozott legfeljebb annyit lenne hajlandé fizetni az adoalap csokkentés
lehet&ségéért, amennyi a felhasznalasa esetén elérheté adomegtakaritas jelenértéke. Ez szintén legfel-

jebb a rendelkezésére bocsatott keret 19%-a lehet.

Alapvetéen tehat két esetben éri meg atadni az addalap csokkentés jogat csoporttagunknak:

e ha a K+F tevékenységet végzé tarsasag nem tud vele (kell8) adomegtakaritast elérni. (llyen
eset lehet, ha addalapja alacsony vagy negativ, és a jovében sem varhato akkora nyereség,
hogy az elhatarolt veszteségét fel tudja hasznalni), vagy

e ha az atado ugyan jelentSs nyereséget ért el, ugyanakkor csak 10%-os adokulccsal adozik, mig

az atvevé mar a |9%-os addkulccsal sUjtott addalapjat tudja mérsékelni.

Hogy pontosan mekkora is lehet az atengedett adodalap csokkentési lehetSség piaci értéke az egyes
szerepl6k szempontjabdl, azt a pénzligyi tervekkel alatamasztott jelenérték szamitasokbdl tudjuk

meghatarozni.
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A szokasos piaci artarto-
many
A
[ \

Minimalis érték az atado Maximalis érték az

szempontjabol atvevé szempontiabol

Amennyiben a piaci artartomany meghatarozasa utan arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a kapcsolt
felek kozott alkalmazott ar (amennyit az egyik cég fizet a masiknak az addalap csokkentés jogaért)
bele esik a kijelolt artartomanyba, abban az esetben nincs tovabbi tennivalonk, hiszen a piaci artarto-

many minden pontja egyenléképpen piaci.

Mas azonban a helyzet, ha — mondjuk — a jog ingyenes atadasarél van szo. Ebben az esetben a kapcsolt
vallalkozasok kivalasztjak a piaci artartomany egy pontjat, és annak figyelembe vételével kell meghata-
rozniuk adoalap korrekcidjuk! osszegét. A piaci artartomany adott pontjanak kivalasztasakor jellem-

z6en valamilyen kozépértéket (pl. median, atlag, stb.) szoktunk figyelembe venni, de

»amennyiben a tartomany viszonylag egyforma, magas megbizhatosiagli eredményeket
tartalmaz — amellett lehet érvelni, hogy a tartomanyba tartozé barmely pont megfelel a

szokasos piaci ar elvének.” 2

Es mi van a dokumentacioval?

Mivel a vonatkozé PM rendelet szerint az adoévben 50 millid Ft-ot meg nem haladé piaci értékd ligy-
letekre vonatkozéan nem kell transzferar-nyilvantartast késziteni, az esetek tobbségében mentestilni

fognak a kapcsolt véllalkozasok a dokumentacios kotelezettség aldl.

Nem zarhat6 ki azonban, hogy lesznek olyan vallalkozasok, amelyek annyira nagy osszeg érvényesithe-
tSségérdl adnak ki egymasnak igazolast, hogy nem mentesiilnek a nyilvantartas elkészitése alol. E tar-
sasagoknak nehézséget fog okozni az 6sszehasonlitd- vagy funkcionalis elemzés végrehajtasa, hiszen az
ugylet jellegébdl fakaddan fiiggetlen vallalkozasok sosem kot(het)nek hasonlo szerzddést. Szintén
problémat jelent majd a piacelemzés elkészitése, mivel az ellenérzott ligyletnek nincs osszehasonlito

piaca.

' A kapcsolt vallalkozasok egyike novelni koteles, mig a méasik csokkenteni jogosult (a megfeleld nyilatkozatok
megléte esetén) jovedelemaddja alapjat.

*Transzferar iranyelvek a multinacionalis véllalkozisok és az adohatésagok szamara — OECD, 2010. - A.7.2.
3.62.
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Végiil szemben fogjak talalni magukat a piaci ar meghatarozasanak dilemmajaval, ahol adott esetben
meg kell tippelniiik, hogy az el6z6 fejezetben bemutatott — potencidlisan meglehetdsen széles — piaci

artartomany mely pontja lesz az, amelyet az adohatosag sem fog évek maltan tamadni.
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