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Mely adék alapjanak meghatarozasanal kell figyelembe venni a szo-
kasos piaci arat

Adorendszeriink fejlédésébdl kirajzolodik a tendencia, mely szerint néhany éven beliil minden egyes
adénem esetében vizsgalni kell a transzferarak addalapra gyakorolt hatasiat. Ma azonban még az sem
donthetd el egyértelmiien, hogy az idei év végén mely adonemek esetében kell kotelezettségiinket a

szokasos piaci ar figyelembevételével kiszamitani.

A fejlodés bemutatasa

A szokasos piaci arelv hazai alkalmazasahoz kapcsolodo elsé rendelkezések a tarsasagi adorol szélo
torvény paragrafusai kozé keriiltek beépitésre, igy transzferarazas kialakulasanak hajnalan még csak
egy adonemben kellett korrekcidkat végrehajtani. A fejlédés azonban nem allt meg. 1999-ben az ado6-

zas rendjérdl szolo torvény (tovabbiakban: Art.) kiegésziilt egy bekezdéssel, amely szerint

A szokasos piaci artol eltéré szerzédési feltételeket tartalmazoé kapcsolt vallalkozasok

Ugyleteit adozasi szempontbdl a szokasos piaci ar alapulvételével kell miné&siteni.” !

Habar e rendelkezést a szakma j6l ismerte, 2006. szeptember |-ig, a kilonadé — elsd, sokkot jelentd

transzferar-nyilvantartas irasi dompinget kovetd — hatalybalépéséig figyelmen kiviil hagytak.

A kiilonado torvény? az elsé idékben nem beszélt a transzferarak kérdésérdl, ugyanakkor az APEH
mar 2006. oktdberében kiadott egy olyan iranymutatast3, mely szerint az Art., mint mogottes jogte-
rilet elGirasa alapjan a transzferar-modositast alkalmazni kell a kiilonadoban is. Ezt az allasfoglalast
szentesitette a jogalkotd, amikor a kiilonadordl szol6 torvényben megjelent, hogy amennyiben a tar-
sas vallalkozas kapcsolt vallalkozasaval a tarsasagi adorol és az osztalékadorol szolo torvény 18.§-a ala
tartozo jogligyletet kot, abban az esetben a kiilonado-alap megallapitasakor koteles az abban foglalta-
kat megfelelen alkalmazni.# Ma mar ennek a szabalynak az alkalmazasa senkinek nem jelent fejtoreést,

ugyanakkor mas terileteken tovabbi, igen jelentSs kérdéseket vet fel.

L Art. 1.§ (8)

22006. évi LIX. torvény az allamhaztartas egyensulyat javito kiilonadorol és jaradékrol

3 (PM Jovedelemadok féosztalya 15560/2006. - APEH Adojogi féosztaly 8990452232/2006.)
#2006. évi LIX. tv. 3.§ (15)
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A szabalyok kiterjesztése

Az APEH iranymutatasa transzferaras szabalyok kilonadora torténd kiterjesztésében tobb kérdést
vet fel, mint amennyit megold. Az indoklas szerint ugyanis a kiilonadé tv. kimondja, hogy mogottes
jogteriiletként az Art. rendelkezéseit kell figyelembe venni, igy ennek dltalanos rendelkezései és érvé-

nyesek.

Tekintettel arra, hogy hazankban minden ado- és jaruléktorvény mogottes jogteriletét az Art. jelenti,
a fent hivatkozott iranymutatas alapjan a transzferar-modositast nem csak a kilonadé, de az ipardzési
add, az innovacids jarulék, és egyebek mellet a kulturalis jarulék esetében is el kell végezni. Ennek
némileg ellentmond hogy e torvények szovegébe — habar a kérdés mar korabban felvetédott — azota
sem keriilt a szokasos piaci arakkal kapcsolatos rendelkezés beillesztésre, valamint az adébevallasra

szolgalé nyomtatvany sincs felkészitve ilyen eredetii korrekciok alkalmazasara.

Végiil, az iranymutatassal szemben, mas erkolcsi normat sugall az alkalmazott joggyakorlat is, mely

szerint a tarsasagi adon és a kiilonadon kivil mas terileteket nem vizsgalnak az adéhatésagok.

Ha felébred az oroszlan

A legérdekesebb, leginkabb osszetett kérdések akkor meriilnek fel, ha a helyi 6nkormanyzatok a re-
cesszio hatasara visszaszorulo bevételeik kompenzilasara gorcsé ala veszik e teriiletet. Az iparizési
ado ugyanis igen nagy allamhaztartasi bevételeket biztosit, és miikodése némileg eltér a jovedelem-

adok miikodésétdl.

Tételezziik fel tehat, hogy az onkormanyzati adohatdsag az Art. rendelkezései alapjan vizsgalatai ko-
zéppontjaba helyezi a transzferar modositas ellenérzését. Azoknak az adézoknak, akik transzferar-
nyilvantartasaikban bemutattak, hogy ellenérzott tigyleteik a szokasos piaci aron valosulnak meg, min-
daddig nincs kockazatuk, amig az adohatosag ennek ellenezéjét nem bizonyitja. Az ad6zék masik cso-
portja, amely a szokasos piaci ar meghatarozasaval osszefiiggd nyilvantartasban az altala alkalmazott
artol eltérd piaci arat jelolt meg, és ennek megfeleléen megemelte tarsasagi- és kiilonadoja alapjat,
azonnal nagy bajba keriilhet. A revizié ugyanis az Art. rendelkezéseire hivatkozva, az elkésziilt nyilvan-

tartasok alapjan jogosult azonnal adohianyt megallapitani.

A helyzet tovabb bonyolédik abban az esetben, ha a helyi onkormanyzat egy olyan tarsasagot valasz-
tott ki, amelyik az APEH altal kiadott jogerds hatarozattal rendelkezik arrol, hogy kapcsolt vallalkoza-
saval nem a szokasos piaci aron kotott szerzédést. E hatarozat alapjan minden tovabbi bizonyitas
nélkil adéhiany allapithatd meg a helyi ipariizési adoban? Ha igen, milyen jogorvoslati lehet&sége van

az adézonak?
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A fent bemutatott — mindeddig megvalaszolatlan — kérdések azt mutatjak, hogy a transzferarak ma-
gyarorszagi alkalmazasahoz kapcsolédo szabalyozas belsé koherencidjait még nem sikeriilt megterem-
teni. A kiszamithaté adokornyezet fenntartasaban ezért kiilonosen nagy felelsség terheli az adohato-

sagok munkatarsait.
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